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THERMAE HIMERAEAE (SICILIA) EIL SUO HINTERLAND:
DALLA DOCUMENTAZIONE CERAMICA ALLE DINAMICHE DEL POPOLAMENTO
IN ETA IMPERIALE

L’ antica Thermae Himeraeae (oggi Termini Imerese), fondata
nel 407 a.C. sulla costa tirrenica della Sicilia (figg. 1-2), &
statacittariccaevitalein etaellenistico-romanaeimperiae:
colonia augustea, dotata di monumenti (terme, anfiteatro,
acquedotto, oltre a un edificio noto come «Curia») che, in-
sieme a statue e ritratti di membri della famigliaimperiale,
ne sottolineano status e ricchezzal, ebbe un ruolo importante
anchenel sistemaviarioin etatardo-antica, comeevidenziato
nellaTabula Peutingeriana. Lasuaposizione, alo snodotrala
viaValeria, sul Tirreno, elaviainternaCatina-Thermae, puo
avere favorito lo smistamento dei prodotti che affluivano al
suo porto, come suggeriscono le ceramiche, in particolare le
produzioni africaneequelledi areatirrenica, rinvenutein citta
e nell’ entroterra. Quest’ ultimo, indagato in modo intensivo
e sistematico su un’area di circa 250 kmq (bacini del fiumi
I mera settentrional e, Torto e San Leonardo, lafasciacostiera
aEst di Himera, lazonadi spartiacquetralmerasettentrionale
e meridionale)?, appare fittamente insediato, come dimostra
I"individuazione di oltre 400 Unita Topografiche (necropoli,
villaggi, fattorie, siti rurali), molte occupate stabilmentein eta
imperiale. Quanto alla citta, I’ininterrotta continuita di vita
dall’antichitaai giorni nostri hainciso sulla conservazione e
visibilith del monumenti antichi, e anche i livelli archeolo-
gici intercettati negli scavi urbani eseguiti negli ultimi venti
anni hanno restituito solo brandelli di vita. Ciononostante,
I'importanza di Thermae attraverso tutta I’ eta imperiale
documentata anche da pochi, ma significativi, contesti di eta
tardoanticaindividuati al’interno dell’ area urbana: lavori di
consolidamento ai piloni dell’ anfiteatro®; consistenti livelli di
riempimento tral’ Anfiteatro e I’ area del Foro, rappresentati
dadue grandi canali di drenaggio di eta ellenisticaadoperati
comediscaricanel V sec. d.C.4 nell’ areadel Foro®, duegruz-

1 O.BELVEDERE, L' anfiteatro di Termini Imereseriscoperto. In: Aparchai.
Studi sulla Magna Grecia e la Sicilia anticha in onore di P. E. Arias
(Pisa1982) 647—-660; Ip., Osservazioni sullaantiche topografia storica
di Thermae Himerenses. Kokalos 28-29, 1982—-1983, 71-86; Ib.,
L’ Acquedotto Cornelio di Termini Imerese (Roma 1986); Ib., Politica
urbanistica e ideologia nella Sicilia della prima eta imperiale. In:
Architetturae Pianificazione urbananell’ Italiaantica. Atlante Tematico
di TopografiaAntica6 (Roma1997) 17-24; Ip., Aspetti dell’ urbanistica
romana in Sicilia. Journal Ancient Topography 8, 1998, 111-120;
BELVEDERE ET AL. 1993.

2 Himeralll.1-2; Burcio 2002; Lauro 2009; Cucco 1995.

3 BELVEDERE ET AL. 1993, 115-117.

4 A. Burclio, Saggio archeologico nella Chiesa di S. Caterina
d'Alessandriadi Termini Imerese. In: Archeologiae Territorio (Palermo
1997) 237-250.

5 BELVEDERE ET AL. 1993, 63; 73-77; 264.

zoli di monete databili tra seconda meta IV e prima metaV
sec., nascosti nel piano pavimentale di un ambiente distrutto
violentemente poco dopo il 430; interventi di sistemazione
monumental ein un settore della citta bassanon lontano dalla
zona portual €.

Dunque, siain citta che nel territorio € stata recuperata
unagrande quantitadi reperti ceramici, che per lasistematici-
tadelle proceduredi campionamento forniscono un campione
statistico affidabile, nel quale i principali fossili «guida»
sono anfore e sigillate africane, oltre a ceramiche comuni e
da fuoco, siadi produzione regionale/locale che importate
dall’ Africasettentrionale. Lo studio complessivo éancorain
corso nell’ambito di un ampio progetto che prevede |’ analisi
archeometricadelle ceramiche, sviluppato tral’ Universitadi
Palermo, il CNR-IBAM di Cataniaeil CNRS-Centre Camille
Jullian di Aix-en-Provence’. Scopo del progetto e ricavare
ipotesi sulle aree di approvvigionamento dei manufatti, sui
prodotti che affluivano a Thermae e nel suo hinterland, sulle
strutture produttive del territorio, con |’ obiettivo di giungere
aunapiu accuratadefinizione del vari distretti produttivi, sia
attraverso la caratterizzazione degli impasti, sia attraverso
il riconoscimento delle forme realizzate nei diversi atelier.

E opportuno premettere perd che le ceramiche apparten-
gono in prevalenza ai secoli |-l e, soprattutto, V-VI/VII.
A Thermae non stati ancora individuati — in modo del tutto
casuale — livelli archeologici ben conservati databili tral’ eta
giulio-claudia e il V sec. Anche nel territorio prevalgono i
dati relativi alla prima e ala tarda eta imperiale, ma qui le
dinamiche sono diverse: gli intensivi survey condotti atermine
riducono infatti il peso dellavariabile «casualité», anche per-
ché negli insediamenti rurali attivi con continuitadaetatardo
ellenistica e imperiale sono ben attestate ceramiche delle fasi
pit antiche (soprattutto anfore MGS, ceramicaavernice nera
esigillataitalica) e (main quantitapiu ridotta) dellamediaeta
imperiale. E daescludere dunque chenei siti rurali lavisibilita
dei livelli piti antichi possaessere statalimitatadallamaggiore
quantitadei reperti piu tardi, tanto pit cheintuttoiil territorio
di Thermae sono pochissimi i siti abbandonati trall elll sec.

5 A.Burclio, Thermae Himeraeae: aggiornamenti e nuove osservazioni.
Journal Ancient Topography 18, 2008, 139-142.

7 Leprimeandisi sonoillustrate in BELVEDERE ET AL. 1993 € BELVEDERE
ET AL. 1998. Per il nuovo progetto: D. MALFITANA ET AL., Roman Sicily
Project (RSP): Ceramics and Trade. A multidisciplinary approach to
the study of material culture assemblages. First overview: the transport
amphorae evidence. Facta 2, 2008, 127—192; BELVEDERE/BURGIO IN PRESS
1; Iip., IN PRESS 2.
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Fig. 1. La Sicilia. Nei riquadri |e aree sottoposte a prospe-
zione; 1 Imera settentrionale e Torto; 2 Imera meridionale;
3 S. Leonardo.

Fig. 2. Principali localita dell’ entroterra di Thermae Hime-
raeae menzionate nel testo.

Anfore

Dall’ areadi Neapolisprovieneil maggior numero di anfore?,
in qualche caso riferibili al’atelier di Sidi Zahruni®: i tipi
Keay 25.2 attestati a Thermae sono prodotti aNeapolise Sul-
lectum(fig. 3,1), e sempre daNeapolis provengono gli esem-
plari di K26 (fig. 3,2), di K62Q/Albenga11/12 (figg. 3,3-5),
oltreaun puntaleriferibileaunaK35A (fig. 3,6). Traanfore
di V sec. sono attestati nell’area urbana anche i tipi Keay

8 Per i reperti provenienti dagli scavi di Thermae si fa riferimento a
BELVEDERE ET AL. 1993; per lavalledel Torto aduetesi di laurea, inedite,
di D. Fiorani e M. Bileddo.

S BELVEDERE/BURGIO IN PRESS 1. Per le manifatture dell atelier: T.
GHALIA/M. Boniray/C. CapeLLl, L'atelier de Sidi-Zahruni: mise en
evidence d’une production d’amphores de I’ Antiquité Tardive sur le
territoire de la cité de Neapolis (Nabeul, Tunisie). In: J. M. Gurt |
EsparragueralJ. Buxedai Garrigos/M. A. Cau Ontiveros (eds.), LRCW
1. Late Roman Coarse Wares, Cooking Wares and Amphorae in the
Mediterranean: Archaeology and Archacometry 1. BAR Internat. Ser.
1340 (Oxford 2005) 495-507.
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36A (fig. 3,7) e Keay 36B (fig. 3,8), quest’ ultimo prodotto
probabilmente nellaTunisianord-occidentale o nell’ Algeria
nord-orientale™. Tutti gli esemplari rinvenuti in cittarivelano
strette anal ogie con ladocumentazione dell’ entroterrae con
quella di alcuni siti della costa meridionale della Sicilia,
negli ultimi anni sottoposti a scavi e ricerche sistematiche:
in particolare, il tipo K25 e attestato nella media e bassa
valle del Torto, il tipo Keay 26/«spatheion» 1 di Bonifay ad
Ovest di Thermae, nel bacino del San Leonardo*, maanche
aEst dellacitta, nellavilladi Terre Bianche'?, e nellagrande
fattoriadi S. Giacinto® (fig. 3,9), sulla direttrice viaria per
Catania; infine, I’anfora Keay 35A a Terre Bianche* (fig.
3,10) eindivers siti sul San Leonardo®®, dovericorreancheil
tipo 35B%¢ (figg. 3,11-12), attestato anchein citta(fig. 3,13).
L'anfora 62Q/Albenga 11/12 di recente € stata identificata
nel sito costiero di Carabollace!; lacronologiadel tipo, che
circolatral’ultimo terzo del V elaprimametadel VI sec.,
permettedi iscrivere questi frammenti traladocumentazione
pill tarda attestata a Termini.

Semprelazonadi Neapolis & la principale areadi mani-
fatturadell’ anforaKeay 62: allavariante 62A sono riferibili
gli esemplari attestati sia sul bacino del S. Leonardo®® (figg.
3,14-15), che a Terre Bianche e nella grande fattoria di
Costa Schiavo®, maanche nell’ entroterra piu lontano, negli
insediamenti rurali di contrada Cardellino® (fig. 3,16), nella
mediavalle dell’Imera settentrionale, e di Ciampanella (fig.
3,17) e San Giacinto? (fig. 3,18), nell’ alto bacino dell’ Imera
meridionale. AllaKeay 62, piuttosto che ala 61, variferito
il puntale rinvenuto nellafattoria di contrada Medico? (fig.
3,19), nellavaledel San Leonardo. Lapiutardavariante 62G
e attestata ancora a Terre Bianche e in contrada Basalaci®®
(fig. 3,20), entrambi nella fascia costiera a Est della citta.
Oltredlavariante K 62G, traleanfore di VII sec. si segnala
il tipo Sidi Jdidi 1 (fig. 4,1), gia classificato come Africana
[1, prodotto aSidi Zahruni; si trattadi untipo, ben diffusoin
Tunisia settentrionale ma molto raro nel Mediterraneo, cui
sembraaffineil tipo Keay 64, identificato a Terre Bianche?.

A Neapolis e a suo comprensorio s affianca la Byzacena
meridional e quale area manifatturierai cui prodotti giungo-
no a Thermae. Significativo € il rinvenimento dell’anfora
Keay 8B, documentata da due esemplari in citta (fig. 4,2),
diversi per impasto e probabilmente ascrivibili a due atelier

10 BELVEDERE ET AL. 1993, 222; 321 campioneA63; BELVEDERE ET AL. 1998,
504.

1 Contrada Ciacca: Lauro 2009 UT 17.8.

2 Cucco 1995, 151 fig. 4.8.

13 Buraio 2002 UT 8.6.

¥ Cucco 1995, 151; Himera 111.2 UT 139.1.

15 [auro 2009 UT 48.10; UT 18.22 (cfr. perd tav. 3,18.23); UT 119.3.

16 1bid. UT 48.3; UT 68.12; UT 137.4; UT 138.6 (cfr. perotav. 22,138.5).

17 CaminNec/Franco/GaLioto 2010, 275 fig. 1,17.

18 Lauro 2009 UT 18.23 (cfr. per0 tav. 3,18.22); UT 97.10.

19 Cucco 1995, 151, 169; Himera 111.2 UT 200.

2 Himeralll.2UT 104.1.

2l Burcio 2002 UT 68 e UT 8.8.

2 Lauro 2009 UT 95.17. Mancainfatti il «pivot axial» tipico della parte
interna della Keay 61 (Boniray 2004, 140).

2 Cucco 1995, 151. Himera I11.1 UT 205.1: in quest’ultimo sito
I’ anfora e stata rinvenutainsieme a una coppain sigillata D, Hayes 99
(sull” associazione della Keay 62 con acune forme in sigillata D, tra
cui proprio laHayes 99, cfr. Bontray 2004, 140).

2 Cucco 1995, 151 fig. 4.12.
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Fig. 3. Anfore da Thermae Himeraeae e dal territorio. — Scala 1:4.

(Juncae Mgjoura) finorasegnalati in letteratura; dall’ atelier
di Majoura potrebbe provenire anche I’ esemplare rinvenuto
nel lontano entroterra, in contrada Susafa®®. Di quest’ anfora,
ben attestata a Cartagine, Marsiglia e Nimes, sono noti
al momento in Sicilia pochissimi altri esemplari, nei siti
di Carabollace e Verdura, e forse anche all’Emporion di
Agrigento®. Come osservato in atra sede”, gli esemplari
di Termini sono di estremo interesse, poiché uno é stato
rinvenuto in un ambiente distrutto poco dopo il 430, prova
chel’anfora Keay 8B dovevacircolare gianella primameta
del V sec., dungque qual che decennio primadella cronologia
(seconda meta V — primo terzo VI sec.) tradizionalmente
accolta per questo tipo®.

% Buraio 2002 UT 47.2.

26 CAMINNECI ET AL. 2010, 275; PARELLO ET AL. 2010, 285; V. CAMINNECH, Tra
il mareedil fiume. Dinamicheinsediative nellaSiciliaoccidentalein eta
tardo antica: il villaggio in contrada Carabollace (Sciacca, Agrigento,
Sicilia, Italia). Journal FastiOnLine AIAC (2012) 259.

27 BELVEDERE ET AL. 1993, 222-223.

2 Boniray 2004, 132.

All’anforaKeay 61, prodottatrafineVI e seconda meta
VI sec. nel Sahel tunisino, appartengono pochi esemplari,
rinvenuti tutti nell’entroterra: ala variante B un orlo e un
puntale (figg. 4,3-4) da contrada Puccia®, nei pressi della
direttriceviariaTermini-Cataniapiu volterichiamata; alapiu
tardavariante A un esemplare dallafattoriadi Pizzo Bosco,
sul San Leonardo®, edltri due dallafattoriadi contrada Gargi
di Cenere® (fig. 4,5) edal riparo sottorocciadi Vallone Infer-
no, nella bassa valle dell’ Imera settentrionale; alla variante
C un esemplare da c.da Fabio, lungo il vallone Caltavuturo.

Infine, bisogna ricordare I’ anfora di piccole dimensioni
Termini 151/354% (figg. 4,6-8) presente in tutti i contesti
tardoantichi di Thermae, ma raramente nel territorio, come
aSan Giacinto® (fig. 4,9). In Sicilia, nei livelli di V eV sec.

2 Burcio 2002 UT 7.2-3.

3% Lauro 2009 UT 69.14.

3 Himeralll.1 UT 192.

%2 BELVEDERE ET AL. 1993, 223-225; BELVEDERE ET AL. 1998, 502-504 tab.
1figg. 2-3.

3 Burcio 2002, 53-57.
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eil tipo piu comunetrale anforedi produzionelocale/regio-
nale, ed & bene attestato nei siti costieri della costatirrenica
e sud-occidentale dell’ isola®.

Ceramica comune

Anche per laceramicadi uso comune molti dei reperti di Ter-
mini per i quali € possibileidentificare leareedi produzione
provengono dalla zona di Neapolis (e acuni probabilmente
dall’atelier di Sidi Zahruni).

Anzitutto il mortaio Fulford 22—23/Bonifay 13%, molto
comune nel Mediterraneo centro-occidentale e in Sicilia®,
attestato nei siti rurali dell’ entroterra di contrada Susafa
(fig. 4,10) e San Giacinto®. Di questo mortaio sono attestati
a Thermae nove esemplari (/3 dei mortai e grandi coppe
alistello), tutti riferibili alle varianti B e C di Bonifay. Gli
impasti variano dall’ arancio & rosso, con superfici taloraten-
denti al bruno-grigio, taloraschiarite, e li abbiamo attribuiti
in prevalenza a produzioni africane; acuni richiamano, ala
visione macroscopica, quelli di anfore prodotte con certezza
a Neapolis, come I'impasto di colore arancio vivo (molto
simileaquelli delle anfore Keay 26 e Sidi Jdidi 1 presentate
alefigg. 3,2; 4,1) che caratterizza il mortaio con grani di
basalto sul fondo (fig. 4,11). L’ipotesi dell’ origine africana
di molti esemplari di Thermae €& ulteriormente confermata
daun frammento sottoposto anuove analisi archeometriche,
con impasto e superficie arancio chiaro, bruno-grigio al
nucleo, ma con molti meno inclusi delle anfore di Nabeul
sopra citate, certamente prodotto a Sidi Zahruni; non si pud
escluderetuttavialapossibilitache qualche mortaio di questo
tipo siadi fabbricaregionale, come documentato su base ar-
cheometricaad Agrigento®. Lasicuraattribuzione aofficine
africane di questi mortai ci induce arichiamare, ancora una
volta, quanto gia osservato circaladifficoltadi discriminare
con certezza tra produzioni africane e produzioni di area
siciliana, tanto piu che proprio per questo tipo la maggio-
ranza degli impasti gia distinti in passato® rientravain uno
dei gruppi mineral ogico-petrografici distinti trale ceramiche
comuni di Termini, il V Gruppo, caratterizzato da scheletro
guarzoso-carbonatico: avevamo attribuito in maggioranza
gli impasti di questo Gruppo a fabbriche isolane, e tuttavia
I’analisi chimica(PCA), mostrando I’ addensamento di al cuni
campioni intorno alesigillate africane, suggerivalapresenza
di produzioni africane®.

3 Rizzo/Zamgito 2010, 294295,

35 Bontray 2004, Commune 13; 255-258.

%6 Alla rassegna in BELVEDERE ET AL. 1993, 229 vanno aggiunti i
rinvenimenti di Carabollace e Verdura (esemplari prodotti a Sidi
Zahruni: CamiNNECT ET AL. 2010, 274; 276 varianti A, B, C di Bonifay;
PARELLO ET AL. 2010, 283-284 varianti A e C), Cignana (Rizzo/ZAMBITO
2010, 296 fig. 2,6.8) edei siti sullacostatirrenicaSiciliana, comelavilla
di TermeVigliatore (BorreLLo/LioNETTI 2008, 70 tav. 40 nn. 158-159).

7 Rispettivamente, Burcio 2002 UT 47.3, e UT 8 (non in catal0ogo).

38 Bonacasa CARRA 1997-1998, 392—-393.

3% BELVEDERE ET AL. 1993; BELVEDERE ET AL. 1998, 504; 508 tab. 2 fig. 4.

4 R.Avamo et AL. Studio archeometrico di ceramiche antiche e medievali
rinvenutea Termini Imerese (Sicilia). In: Proceedings of 1% International
Congress on Science and Technology for the Saveguard of Cultural
Heritage in the Mediterranean Basin |. Catania, 27 novembre — 2
dicembre 1995 (Palermo 1998) 513-520, 515; 517 fig. 1.
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A produzione africanavanno inoltre ascritti, con qualche
dubbio, alcuni orli di mortai o flanged bowls che trovano
stringenti confronti morfologici con I’ areadi Cartagine: gli
esemplari (fig. 4,12-13) con impasto arancio/arancio Vvivo
ricoperti da ingobbio bianco rinvenuti nell’ area urbana®; il
bacino con caratteristica modanatura sul listello, attestato
siain citta (fig. 4,14) che nel territorio, in contrada Susafa
(fig. 4,15), e in dtri siti della Sicilia, come Terme Viglia-
tore®. Ai fini della ricostruzione delle reti commerciali e
degli aspetti produttivi di ambito locale e regionale, vale
a dire della possibile imitazione di ceramiche africane di
larga diffusione, si consideri che esemplari di questaforma
potrebbero essere stati prodotti in Sicilia: non & infrequente
infatti I'individuazione di scarti di fornace durante i survey,
e un esemplare ipercotto di questo bacino € stato rinvenuto
nei dintorni dellavilladi Gerace, vicino Enna, nei cui pressi
si trovaunafornace che potrebbe aver prodotto anche questo
tipo di vasi®®.

D’ dtraparte, anche per i frammenti ascrivibili al bacino
tipo Uzita 3, prodotto a Leptiminus, le nuove analisi arche-
ometriche (fig. 4,16) non supportano con certezza l’ipotesi
dell’ origine africana, cosi come avevamo proposto per questi
ealtri esemplari*, tutti assai simili per colore, in prevalenza
sui toni dell’ arancio, e per tessituradell’ impasto. Considera-
zioni analoghe riguardano il bacino tipo Uzita 2 (fig. 4,17),
con impasto arancio, grigio a nucleo, ricco di inclusi scuri
e molto quarzo eolico, prodotto forse a Salacta, e attestato a
Carabollace®, mentreil tipo Uzita 3 & presente nel sito alla
foce del Verdura e nellavilladi Cignana'®.

Ceramica da fuoco

Per la ceramica da fuoco di produzione africana non ci
si dilunghera in questa sede, poiché essa rientra in larga
maggioranzatrale produzioni a patina cenerognolaeaorlo
annerito attestate pressoché ovunque nel Mediterraneoin eta
imperiale””. E opportuno pero sottolineare, apartire dallare-
visionede materiali di Thermaeintrapresacon |’ équipedi M.
Bonifay, chendll’ areaurbanaprevalelaproduzioneculinaire
C/A, del nord dellaTunisia (casseruolaHayes 197, coperchi
Hayes 195 e 196), e che pochi esemplari sono riconducibili
alla culinaire B (forse qualche frammento di casseruola
Hayes 181), tipica della Byzacena; il frammento di tegame
Hayes 23B, Culinaire A (fig. 4,19) rientra probabilmente
trala produzione di Sidi Khalifa, grazie alle nuove andisi
mineral ogico-petrografiche. Il dato nuovo e rappresentato
dal riconoscimento di acuni piccoli frammenti, riferibili ai

4l BELVEDERE ET AL. 1993, 229-230.

42 Peril tipo, cfr. Boniray 2004, Commune 33; 272. Buraio 2002 UT 53.7;
BorreLLo/LioNETTI 2008, 70 tav. 37,142.

4 BonanNo ET AL. 2010, 263 fig. 10.

4 Per il tipo, BoNiray 2004, Commune 22; 263-265. BELVEDERE ET AL.
1993, 227.

% Per il tipo, Boniray 2004, Commune 21; 263. CAMINNECI ET AL. 2010,
276.

4 PARELLO ET AL. 2010, 284; Rizzo/Zamsito 2010, 295 fig. 2,1-2.

47 BELVEDERE ET AL. 1993, 242—244; BELVEDERE/BURGIO IN PRESs 2. Per
la complessita delle produzioni e il riesame dei tipi, Boniray 2004,
210-244.
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Fig. 4. Anfore, ceramiche comuni e dafuoco da Thermae Himeraeae e dal territorio. — Scala 1:4.
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tipi di Sidi Jdidi, trale produzioni del golfo di Hammamet®.
Sono lemarmitte Sidi Jdidi 1 (fig. 4,18), 7 8, tuttedall’ area
urbana®, e lamarmitta Sidi Jdidi 3, presente nel grande sito
ruraledi contrada Susafa® (fig. 4,20-21). Ci sembrache solo
il tipo Sidi Jdidi 7 sia attestato in Sicilia, a Verdura®™, ma e
verosimile che siano forme al momento poco riconosciute,
la cui documentazione € destinata ad accrescersi.

A produzioni di ambito locale/regionale possono essere
riferite olleacorpo ovoide (fig. 5.1) o globulare (figg. 5.2-3),
e casseruole con spesse anse apiastra(fig. 5.4) o piu leggere
anse a piastra semilunata (fig. 5.5), che trovano riscontri in
Africaein siti del bacino tirrenico, sia per le caratteristiche
degli impasti che per la morfologia®. Si tratta di esemplari
presenti solo negli scavi di Thermae e non riconosciuti tra
i manufatti delle prospezioni, anche se reperti simili sono
stati rinvenuti nella villa di contrada Gerace presso Enna e
in siti della costa tirrenica della Sicilia®. Da questa stessa
areapotrebbero essere giunti a Thermae anche altri prodotti,
affini alaceramicadi Pantelleria®.

Proprio la ceramica di Pantelleria® (fig. 5.6) € un’altra
manifattura di grande interesse, la sola ceramica da fuoco
presentea Thermaein uno dei contesti piu significativi del V
sec., un ambiente di Piazza Duomo distrutto violentemente
poco dopo il 430. Cio potrebbe suggerire che nel V sec. la
Pantellerian Ware sostituiva le produzioni africane anche a
Termini, porto di transito e di smistamento sulle rotte che
univano I’ Africa a Roma e a bacino tirrenico. Tuttavia,
esaminando anche la documentazione del circondario di
Thermae e le attestazioni lungo la costa settentrionale della
Sicilia, dove questa classe non sembra presente®, ci si rende
conto che essa non sostituisce del tutto le produzioni &fri-
cane a orlo annerito e a patina cenerognola. A Thermae, nei
contesti di etatardo-antica, laceramicadi Pantelleriarappre-
sentainfatti soloil 23% (37 NM1) delle ceramiche dafuoco,
contro il 20% delle produzioni africane (32 NMI), mentre
il restante 57% varicondotto a produzioni di ambito locale/
regionale. Ancora piu ridotta € la documentazione nel siti
rurai dell’interno, dove le produzioni africane sono invece

48 Boniray 2004, Culinaires 23-29.

49 BELVEDERE ET AL. 1993: rispettivamente rep. 436 (gia attribuita al tipo
«Atlante», tav. 108,4), 299 (si eraipotizzata una produzione siciliana)
e888.

50 Buraio 2002 UT 53.

51 PARELLO ET AL. 2010, 284.

52 BELVEDERE ET AL. 1993, 239; 241; 244.

5 BoNANNO ET AL. 2010, 264.

5 In particolare, una brocca, realizzata a tornio lento con un impasto
ricco di inclusi di grandi dimensioni, con decorazione a tacche incise
sullaspalla(BELVEDERE ET AL. 1993, rep. 161; per i confronti aBagnoli-
San Gregorio e Terme Vigliatore: Srico ET AL. 2006, 457459 fig. 5,5;
BorreLLo/Lionertt 2008, 70 fig. 52). Come gia notato (BELVEDERE ET
AL. 1993, 236-241), a Thermae affluivano prodotti affini alla ceramica
di Pantellerig, realizzati con argilladel bacino calabro-peloritano, molto
comuni proprio nei siti dellafasciatirrenicadellaSicilia

55 BELVEDERE ET AL. 1993, 244-245; S. SaNTORO, L€ ceramiche da cucina
prodotte in Italia ed esportate nel Mediterraneo: un primo panorama
archeometrico ed archeologico sulla base di una banca dati. In: M.
Bonifay/J. C. Treglia(acuradi), LRCW 2. Late Roman Coarse Wares,
Cooking Wares and Amphorae in the M editerranean, Archaeology and
Archaeometry. BAR Internat. Ser. 1662 (Oxford 2007) 365-377.

%6 C.Bonanno/F. Subano, Kalé Akté. L’ insediamento in contrada Pantano
a Caronia Marina. In: Malfitana et a. 2006, 443; C. Bonanno, Kalé
Akté. Scavi in contrada Pantano di Caronia Marina 2003—2005 (Roma
2008) 41; BorreLLO/LioNETTI 2008, 74.
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prevalenti: solo 9 frammenti di ceramicadi Pantelleriadalle
prospezioni nella valle del fiume San Leonardo®, e ancor
meno nel comprensorio aEst ea SE di Thermae®™®, nel bacino
del Torto ein quello dell’ Imera settentrional e, ma anche nel
pit lontano entroterra (contrada Susafa). Nel territorio in
esame | e attestazioni dellaceramicadi Pantelleria sono dun-
queinferiori rispetto a siti della Sicilia centro-meridionale,
dove prevale sulle altre produzioni, come ben documentato
ad Agrigento, Carabollace, Verdura e Cignana™.

Sigillate e lucerne africane

Comesi e detto, I’ evidenza stratigraficadi Thermae ei dati
dal territorio sembrano condizionare la prevalenza delle
formedi | ell sec. (Hayes 2, 3) insigillataA, rispetto ai tipi
databili trall elll sec. (Hayes8B); e per le stesseragioni sono
sporadici gli esemplari insigillataC di 1l —metalV sec.®.

[ tipi in sigillataafricana D coprono I’ intero arco cronolo-
gico di questa produzione, anche se rarissime sono le Hayes
50, 51 e 58/58B. La documentazione prevalente, in D* e D?,
€ rappresentata soprattutto da forme di secondametalV eV
sec.: anche seleanalisi mineral ogico-petrografiche non hanno
consentito di formulareipotesi precise, il maggior numero dei
reperti circolanti entro lameta del V sec. sembrariferibile a
officinedellaTunisiasettentriona e (zonadi Cartagine), mentre
aun orizzonte cronologico poco piu tardo (seconda meta del
V) appartengono atreforme, ricondotte aofficinedellaTunisia
centro-settentrionale (Oudhnaper laHayes 91). Trai centri di
produzione vaannoverato anche Sidi Khalifaper laHayes61.
Trale piu attestate sono le Hayes 61 e 67, cui seguono 87, 91,
mentre sono molto pit basse le percentuali di formeriferibili
alleforme99, 104 e 105, queste ultimadi rado attestate anche
nel territorio®. 11 comprensorio termitano si distingue dunque
rispetto aquanto si staevidenziando daalcuni anni attraverso
scavi ericognizioni condotte lungo lacostameridionale della
Sicilia, dove sono attestatein modo massiccio sigillatedi VI e
VII sec. (in particolare Hayes 99, 104, 105, 109)%,

Quanto alle lucerne, sono identificabili i due tipi piu
diffusi tralV eV sec., le forme Atlante VIII e X, prodotte
rispettivamente in atelier della Tunisia centrale e setten-
trionale (forse le zone di Oudhna e Cartagine). Lo stato di
conservazione degli esemplari rinvenuti in scavo ein survey
non consente ulteriori considerazioni, anche se sembra pre-
valerelaforma XA, peraltrolapit comunetragli esemplari,
integri, in esposizione a Museo Civico di Termini Imerese.

57 Lauro 2009 UT 17.27; UT 37.17; UT 47.18; UT 69.32; UT 89.3; UT
95.25; UT 107.14; UT 123.24; UT 127.5.

% Himeralll.2 UT 73; Burcio 2002 UT 53.22.

%9 S. Santoro, Pantellerian Ware: aspetti delladiffusionedi unaceramica
da fuoco nel Mediterraneo occidentale. L’ Africa Romana 14, 2002,
991-1004; Bonacasa CArRrRA 1997-1998, 390; CaMINNECI ET AL. 2010,
276; PARELLO ET AL. 2010, 284; Rizzo/Zamsito 2010, 295-296; M. S.
Rizzo/L. Zamsrro, Ceramiche dafuoco di etatardo-anticaedellaprima
eta bizantina dal territorio agrigentino: nuovi dati da Cignana e Vito
Soldano. Acta RCRF 42, 2012, 289-298.

8 Lauro 2009 UT 97.34 (Lamboglia 4/46); Burcio 2002 UT 53.36
(Lamboglia 40bis).

61 Hayes 104 e 105B in siti dellavalle del Torto.

82 Si rinvia, ancora unavolta, ale pubblicazioni sui siti di Carabollace e
Verdura.
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Fig. 5. Ceramiche dafuoco e Ceramica di Pantelleria da Thermae Himeraeae e dal territorio. — Scala 1:3.
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AURELIO BURGIO

Conclusioni

Se dalla documentazione ceramica proviamo a passare ala
ricostruzione dei traffici edelle correnti commerciali, sembra
evidente unacertadifferenzatra Thermaeed il suoterritorio
daunaparte, ei siti dellacostameridionale e dell’ entroterra
della Sicilia occidentale dall’ altra. Macroscopiche sono
le differenze tra |’ eta alto-imperiale e la fase tardo-antica,
guando assumono un ruolo prevalentei prodotti dellaZeugi-
tanae dellaByzacena. Dall’ areadi Cartagine provengonoin
particolaresigillataA, ceramiche dacucinae comuni (anche
in eta tardo-antica, in particolare coppe a listello e bacini,
oltre che alcuni tipi di anfore); lasigillata D proviene dala
Zeugitana, dagli ateliers di Oudhna e Sidi Khalifa (da qui
anche ceramiche dacucing); I’ areadi Neapolis (con I’ atelier
di Sidi Zahruni, doves producono spatheia, anfore Keay 25,2
emortai Bonifay 13) rappresentane V sec. anche per il nostro
territorio il mercato privilegiato per I’ approvvigionamento
delle anfore (Keay 25.2, 26/spatheion 1, Keay 35A e Keay
62Q/Albenga 11/12) e di mortai e bacini (Bonifay 11, 13,
22). Merci, eanfore, giungono aThermae anchedallaTunisia
nord-occidentale (Keay 36B), dalla Byzacena meridionae
(Keay 8B), e dalla zona di Salacta, nella Tunisia centrale
(Keay 25).

Nell’insieme, appare prevalenteil legame con laTunisia
settentrionale e con le aree di Cartagine e Neapolis, molto
pitridotti i rapporti con laTunisiacentraleelaByzacena, in
etatardo-anticamediati dallo scalo di Pantelleriae probabil-
mentedacollegaredlalimitatarichiestadi ceramicaprodotta
in questa isola. Non va tuttavia dimenticato che anche nel
siti dellaSiciliameridionaleil ruolo della Byzacena diventa
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preminente solo a partire dal VI sec., periodo per il quale a
Termini Imerese non sono ancoranoti contesti omogenei; non
¢’ & dubbio pero cheil centro urbano doveva essere vitale, 0
guanto meno il suo porto, scalo obbligato —ancoratrafineVI
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